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VAXJO TINGSRATT PROTOKOLL Aktbilaga 34
Mark- och miljodomstolen 2024-02-27 Mal nr P 189-24
Handldggning i

parternas utevaro

RATTEN
Ré&dmannen Henrik Ibold, ordforande, och tekniska radet Erik Almquist

FOREDRAGANDE TILLIKA PROTOKOLLFORARE
Beredningsjuristen Mikael Lundmark

PARTER

Klagande

1. Tim Lundvall
Angsnyckelviigen 24
231 31 Trelleborg

2. Emelie Ohlstrom
Angsnyckelvigen 24
231 31 Trelleborg

3. Ingegerd Nilsson
Orkidévigen 44
231 31 Trelleborg

4. Edla Bramstorp
Strandfyndsvigen 19
231 76 Beddingestrand

5. Ulf Bramstorp
Strandfyndsvigen 19
231 76 Beddingestrand

6. Anna Karin Malmqvist
Norrbylundsviagen 62-27
231 73 Anderslov

7. Nils Gren
Frojdenborgsvigen 86-43
231 73 Anderslov

8. Maria Boos
Stora Isie byavig 238-7
231 97 Klagstorp

9. Liselott Lundvall
Laxvéagen 1
231 92 Trelleborg

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 méndag — fredag
351 03 Vixjo E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:30-16:00

www.domstol.se/vaxjo-tingsratt
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10. Cecilia Andersson
Akarpsvigen 76-48
231 91 Trelleborg

11. Magnus Andersson
Akarpsvigen 76-48
231 91 Trelleborg

12. Catharina Aall Flood
Snigrdnden 20
231 32 Trelleborg

13. Axel Bengtsson
Sillesjovagen 113-15
231 73 Anderslov

14. Anna-Karin Jeppsson
Nygardsvégen 265-0
231 91 Trelleborg

15. Mari Flink
Attehdgsvigen 14
231 92 Trelleborg

16. Stefan Lindgren
Nygardsvégen 265
231 91 Trelleborg

17. Féangelsefritt Trelleborg

Motpart
Trelleborgs kommun
Rédhuset

231 83 Trelleborg

OVERKLAGAT BESLUT
Trelleborgs kommuns beslut den 27 november 2023, dnr KS 2022/761, se bilaga 1

SAKEN
Detaljplan, fastigheten Dalkopinge 2:1, Trelleborgs kommun; nu friga om avvisning

Malet foredras och mark- och miljddomstolen antecknar f6ljande.
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Trelleborgs kommunfullméktige beslutade den 27 november 2023 (§ 227) att anta
detaljplan for del av Dalkopinge 2:1 “vixthusanldggning”, DP 284, Trelleborgs kommun.
Detaljplanen syftar till att faststélla byggrétt for befintliga vixthus i 6stra delen av
planomrédet samt mojliggora for industriell odling och andra verksamheter i véstra delen

av planomréadet.

Lansstyrelsen i Skéne 14n beslutade den 14 december 2023, dnr 40647-2023, att inte
overprova kommunfullméktiges beslut enligt 11 kap. 10 § plan- och bygglagen (2010:900),
PBL.

Kommunfullméktiges beslut att anta detaljplanen har nu 6verklagats till mark- och

miljodomstolen.

Mark- och miljodomstolen har forelagt samtliga klagande att ange pé vilket sitt de anser
sig ha ritt att overklaga kommunfullméktiges beslut. De har i denna del angett i huvudsak

foljande.

Tim Lundvall, Emelie Ohlstrom och Ingegerd Nilsson: De bor vildigt nidra den planerade
vaxthusanldggningen, det skiljer bara en vig. Det finns ett virde att ta tillvara
jordbruksmarken. Trelleborgs kommun har den bésta jordbruksmarken i Sverige.
Jordbruksmark ar viktigt for sjalvforsorjningen. Tomatodling kan inte anses vara av
samhéllsviktig karaktar enligt miljobalken. En tomatodling kraver inte jordbruksmark da
det odlas i trag. Omvérldssituationer och klimatforandringar gor att det finns anledning att
ta tillvara jordbruksmarken i Trelleborg. Viardefull jordbruksmark kan inte sittas i livslang
trada. Trelleborgs kommun tar inte sitt ansvar géllande att bibehalla befintlig

jordbruksmark.

Edla Bramstorp, Ulf Bramstorp, Anna Karin Malmqvist och Nils Gren: Beslutet dr av stor
nackdel for omrédet med kinslig natur och forekomsten av sillsynta biotoper. Okat trafik
paverkar den sillsynta vixtligheten negativ. Av arkeologiska utgravningar framkommer att
Dalkopinge dr en gammal kulturbygd. Omradet ar ddrmed virt att bevara och odla. Sverige

befinner sig i ett sdkerhetsmassigt allvarligt ldge och all mark behovs for matforsorjning.
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Maria Béos och Liselott Lundvall: Tomatodling kan inte anses vara av samhéllsviktig
karaktdr enligt miljobalken. En tomatodling kriver inte jordbruksmark da det odlas i trag.
Omvirldssituationer och klimatfordndringar gor att det finns anledning att ta tillvara
jordbruksmarken i Trelleborg. Vardefull jordbruksmark kan inte sittas i livsldng tréda.

Trelleborgs kommun tar inte sitt ansvar géllande att bibehalla befintlig jordbruksmark.

Cecilia Andersson och Magnus Andersson: De ar berittigade att ifrdgasitta byggandet av
en ny vixthusanliggning pa jordbruksmark da tomater véxer i odlingsbidddar. Det dr mer
lampligt att bygga anldggningen pa befintlig industritomt. Byggandet ar sérskilt
problematiskt med tanke pa behovet att stiarka Sveriges forsorjningsgrad. Vardefull

akermark har redan tagits i ansprék for andra byggnationer.

Catharina Aall Flood: Hon behdver som enskild invanare ta ansvaret att virna om éker-
och jordbruksmark d& kommunen misslyckats 1 att forvalta hogklassig jordbruksmark.
Beslutet strider mot miljobalkens definition av vad som &r visentligt samhillsintresse for
att kunna ta jordbruksmark i1 ansprék. En tomatodling kan rimligtvis inte inrymmas inom
begreppet. Tomatodlingen kan forldggas pa obrukbar mark eftersom tomaterna planteras 1
trdg. Det finns ett behov av god beredskap och ett spannmalslager. Skenet fran den
nuvarande viaxthusanldggningen stér boende i den Ostra stadsdelen; ljuset stor dven

fladdermdss och pollinerande nattfjérilar.

Axel Bengtsson, Anna-Karin Jeppsson, Mari Flink, Stefan Lindgren och Fingelsefritt

Trelleborg har inte avhorts.

Mark- och miljodomstolen meddelar foljande

BESLUT

Mark- och miljddomstolen avvisar dverklagandena.

SKAL FOR BESLUT

Ett beslut om att anta detaljplan fir endast 6verklagas av den som beslutet angar (13 kap.
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8 § plan- och bygglagen [2010:900], PBL, och 42 § forvaltningslagen [2017:900], FL). Vid
sidan av det allmidnna kravet 142 § FL giller enligt 13 kap. 11 § PBL att ett beslut om att
anta, dndra eller upphiva en detaljplan far 6verklagas endast av den som senast under
granskningstiden skriftligen har framfort synpunkter som inte har blivit tillgodosedda.
Denna inskrdnkning i rétten att overklaga giller emellertid inte om beslutet har gatt
sakdgaren emot genom att forslaget har &ndrats efter granskningstiden, om 6verklagandet
grundas pé att beslutet inte har tillkommit i laga ordning, eller ett beslut att anta, &ndra
eller upphéva en detaljplan vars genomférande kan antas medfora en betydande
miljopaverkan péd grund av att planomradet far tas i ansprak pé ett sddant sitt som anges i

4 kap. 34 § andra stycket, tex. for industriendamal.

Enligt praxis anses 1 allmédnhet beslut om att anta detaljplan angé édgare till de fastigheter
som ligger inom planomradet eller som grénsar direkt till detta eller endast skiljs &t av en
vag. Darutover anses beslutet angd dgare till fastigheter 1 ndra grannskap, om de ar sérskilt
berdrda med hénsyn till arten och omfattningen av den aktuella &tgérden, natur- eller
trafikforhdllandena pé platsen m.m. Vidare géller enligt forvaltningsréttsliga principer att
dven de som tréffas av ett besluts verkningar bor kunna 6verklaga beslutet. Det ar da inte
tillrackligt att de faktiskt i ett eller annat avseende lider men av att beslutet fattats, utan det
kravs dven att klagandenas intresse 1 saken pa ndgot sétt har erkénts av réittsordningen (jfr
Hogsta domstolens avgdrande NJA 2015 s. 976 och NJA 2017 s. 421). Dessutom giller
enligt 13 kap. 9 § PBL att enbart det forhallandet att ndgon har underrittats eller ska ha
underrittats enligt denna lag inte ger denne rétt att 6verklaga beslut om bl.a. antagande av

detaljplan.

I vissa situationer fir en sddan ideell forening eller annan juridisk person som avses i 16
kap. 13 § miljobalken (1998:808), MB, 6verklaga ett beslut att anta en detaljplan (se 13
kap. 12—13 §§ PBL).

Enligt 16 kap. 13 § MB ska en s&dan ideell forening eller juridisk person, for att vara
taleberittigad
1) ha till huvudsakligt andamaél att tillvarata naturskydds-, miljoskyddsintresse,

2) inte vara vinstdrivande
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3) ha bedrivit verksamhet i Sverige under minst tre ir, och
4) ha minst 100 medlemmar eller pa annat sitt kunna visa att verksamheten har

allménhetens stod.

Att en ideell forening skall ha till andamal att arbeta for naturskydds- eller miljoskydds-
intressen ska inte tolkas sé att annan verksamhet som foreningen bedriver vid sidan av
miljovérdsarbetet diskvalificerar den som taleberiittigad. A andra sidan bor det inte riicka
att foreningen har miljovérd inskrivet som en dndamalsbestimmelse i sina stadgar (prop.

1997/98:45, del 2, s. 213).

Mark- och miljodomstolen bedémer inledningsvis att genomférandet av detaljplanen i sin
nuvarande utformning inte kan antas medfora en betydande miljopaverkan. Mark- och
miljddomstolen har hir sirskilt beaktat verksamhetens art, att det pagar liknande
verksamhet pa fastigheten och att marken idag delvis &r planlagd for industriverksamhet.
Dérmed foreligger inte klagoritt pd denna grund. Fragan dr da om det foreligger klagoratt

pa nidgon annan grund.

Tim Lundvall och Emelie Ohlstrom

Av utredningen 1 mélet framgér inte annat &n att Tim Lundvall och Emelie Ohlstrom inte
har yttrat sig fore utgangen av granskningstiden, vilket ar ett krav for att kunna ges
klagoritt. Deras rétt att 9verklaga det aktuella detaljplansbeslutet faller dirmed redan pa

den grunden. Deras dverklagande ska dirfor avvisas (inte tas upp till prévning).

Ingegerd Nilsson

Ingegerd Nilsson har anfort att hon bor néra den tilltinkta anldggningen. Domstolen kan
konstatera att den fastighet Ingegerd Nilsson bor pa inte angrinsar till det aktuella
planomrédet. Avstdndet mellan planomradet och hennes bostadsfastighet dr cirka 185
meter. Mellan planomradet och hennes bostadsfastighet ligger dven en storre vig, Vig 9.
Planomradet ligger 1 nordvéstlig riktning i1 forhdllande till bostadsfastigheten och ndgon
skuggpaverkan med anledning av foreslagen bebyggelse bedoms inte foreligga. Eventuella
ljus- eller ljudstorningar som kan uppsta kan med beaktandet av avstandet inte anses vara

betydande pa sa sitt att hon kan anses ha klagoritt pa den grunden. Vid ovanstdende
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beddmning har domstolen bland annat fist vikt vid att bostadsfastigheten ligger inom
titbebyggt omrade, och att man da far rikna med viss paverkan frdn omgivningen. Nagon
annan omstidndighet som utvisar att Ingegerd Nilssons réttsstdllning paverkas av beslutet
har inte heller framkommit. Hennes dverklagande ska dérfor avvisas (inte tas upp till

provning).

Edla Bramstorp, Ulf Bramstorp, Anna Karin Malmgqvist och Nils Gren

Edla Bramstorp och Ulf Bramstorp har som grund for sin klagoritt dberopat sitt 4gande av
fastigheten Dalkopinge 26:74. Domstolen kan konstatera att fastigheten ligger ett par
kilometer fran det aktuella planomradet och den kan ddrmed inte anses ligga i nira
grannskap sa att Edla och Ulf Bramstorp kan anses berdrda pa den grunden. Vidare har det
inte framkommit att de nu aktuella personerna pa nigot annat sétt dr personligen sarskilt
berorda av detaljplanen. Ndgon annan omstédndighet som utvisar att Edla Bramstorp, Ulf
Bramstorp, Anna Karin Malmqvist och Nils Grens rittsstdllning paverkas av beslutet har
inte heller framkommit. Enbart allmidnna intressen, som att virna om miljon och bevara
kulturhistoriska miljoer, kan inte 1 sig grunda klagoritt for enskilda privatpersoner (jfr bl.a.
RA 1994 ref. 39 och MOD:s beslut den 15 november 2017 i mil M 1425-17). Deras

overklagande ska déarfor avvisas (inte tas upp till provning).

Maria Boos, Liselott Lundvall, Magnus Andersson, Cecilia Andersson, Catharina Aall
Flood, Axel Bengtsson, Anna-Karin Jeppsson, Mari Flink och Stefan Lindgren.

Av utredningen 1 mélet framgér inte att de nu aktuella personerna ar bosatta eller dger
nagon fastighet inom planomradet. Av underlaget i mélet framgér istillet att samtliga
personer &r bosatt pa ett sadant avstand fran planomradet att de inte kan anses vara berorda
av beslutet pé ett sadant sdtt som foranleder klagoritt. Nagon annan omsténdighet som
utvisar att deras rattsstdllning paverkas av beslutet har inte heller framkommit. Deras

overklagande ska dérfor avvisas (inte tas upp till prévning).

Fingelsefritt Trelleborg
Av underlaget 1 malet har inte framkommit annat &n att Fiangelsefritt Trelleborg inte har ett

saddant &andamal som medfor att den som forening har rétt att dverklaga det nu aktuella
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detaljplansbeslutet. Fangelsefritt Trelleborgs overklagande ska déarfor avvisas (inte tas upp

till provning).

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (MMD-11)

Overklagande senast den 19 mars 2024.

Mikael Lundmark
Protokollet uppvisat/



Protokollsutdrag 1(5)

TRELLEBORGS KOMMUN Kommunfullmaktige

Motesdatum Métets diarienummer

2023-11-27 KS 2022/761

VAXJO TINGSRATT
3:7
Plats och tid Parken, Rotundan kl. 09.00-16.27

Ajourneringen 11.00-11.05, 12.25-13.15, 14.43-15.05 | ot un: brsons

AKTBIL: 18
Beslutande Lennart Hockert (S)

Mathias Andersson (SD)

Ann Kajson Carlqvist (M)

Axel Bengtsson (VS)

Marianne Fundahn (S), 3:e vice ordférande

Erik Lundstrom (KD)

Sven Lindkvist (S)

Maria B66s (VS)

Fredrik Karlsson (SD)

Per Jonsson (M)

Ola Olsson (C)

Ann-Sofie Hansson (S)

Bengt Andersson (SD)

Ulf Bingsgard (L), ordférande

Mats Sjolin (V)

Venzel Rosqvist (M)

Christer Dahlberg (VS), jav § 231

Osman Biberic (S)

Ken Karlsson (SD)

Mats-Ake Svensson (KD)

Anna Nordstrandh (S)

Patrik Adzievski (M)

Catharina Winge Aall Flood (VS)

Ismet Dedic (S)

Anna Holst (SD)

Veronica Larsson (S)

Sven Tilly (VS)

Fredrik Trulsson (SD), 1:a vice ordférande

Hakan Sjoberg (M), 2:a vice ordforande, fr.o.m. § 212

Mikael Rinholt (KD)

Milton Kleimann (SD)

Linda Higg (M)

Mattias Flisborn (S)

Cecilia Andersson (VS)

Henrik Silfverstolpe (L), jav § 231

Thomas Malmqvist (SD)

Jan Isaksson (M)

Eva Hockert (S)

Jesper Mohlin (SD), fr.o.m. § 212

Tomas Olsson (SD)

Johnny Nilsson (S)

Mette Finnfors (C)

Isac Rubin (M)

Sophia B66s (VS)

Magnus Isgren (SD)

Christina Hall (M)



Tjanstgorande erséttare

Ersattare

Ovriga

Protokollsutdrag 2 (5)

TRELLEBORGS KOMMUN Kommunfullmaktige

Motesdatum Mbtets diarienummer

2023-11-27 KS 2022/761

Christer Leo (SD)
Anders Yngve (S)
Tom Magnusson (VS)

Cecilia Dahl-Andersson (S), fr.om. § 212, tjdnstgérande for Paul Lovdahl
(S) § 231

Birgitta Lanér Sjostrom (S), tjanstgorande for Paul Lovdahl (S), jav § 231
Senad Biberic (S), tjdnstgorande for Hanna Skanberg (S)

Felicia Nordstrandh (S), tjdnstgérande for Birgitta Almroth (S)

Bo Roxenvret (SD), tjédnstgérande for Helmuth Petersén (SD)

Per Hoijer (SD), tjanstgorande for Wictor Olsson (SD)

Lena Andersson (SD), tjanstgorande for Jesper Mohlin (SD) t.o.m. § 211
Goran Gértner (M), tjanstgorande for Fredrik Schlyter (M)

Bert Westerberg (M), tjanstgérande for Hakan Sjoberg (M) t.o.m. § 211
Lars Mikkeld (M), tjanstgorande for Torbjorn Christensen (M)

Martin Nilsson (M), tjénstgorande for Lars G Olsson (M)

Estrid Nimaker (KD), tjanstgérande for Nina Dakwar (KD)

Pernilla Linde (C), tjanstgorande for Patrik Holmberg (C)

Inger Persson (L), tjanstgorande for Henrik Silfverstolpe (L) § 231

Ida Hansson (S)

Anders Soderberg (S)

Lisa Bakija Andersson (S)

Simone Karlsson (SD), t.o.m. § 212
Mats Andersson (SD)

Camilla Rosengren (SD)
Emma-Karolin Larsson (SD)

Leif Hansson (M)

Marie von Arnold-Groén (C)
Kristoffer Larsson Lindstrii (L)

Gisela Ost, kommundirektor, kommunledningsforvaltningen
Annika Lagerlow-Ahola, bitrddande forvaltningschef,
kommunledningsforvaltningen

Aleksandra Palmen, kommunjurist, kommunledningsforvaltningen
Sofia Norman, kommunsekreterare, kommunledningsforvaltningen
Victor Nordin, utredare, kommunledningsforvaltningen

Bo Carlbark, senior konsult, kommunledningsforvaltningen

Henrik Lundh, budgetprocessledare, kommunledningsforvaltningen
Ulrika Gyllenberg, processledare, kommunledningsforvaltningen
Henrik Weimarsson, ekonomidirektér, kommunledningsforvaltningen
Kenneth Lundgren, revisor, kommunrevisionen, § 222

Therese Gynnstam, revisor, kommunrevisionen, § 223

Ann Lundstrom, ordférande bildningsndmnden, § 233

Justerares signaturer

Utdragsbestyrkan



Justeringens plats och tid

Protokollsutdrag 3 (5)

TRELLEBORGS KOMMUN Kommunfullmaktige

Motesdatum Mbtets diarienummer

2023-11-27 KS 2022/761

Peter Johnsson, It-tekniker, tekniska serviceforvaltningen

Oliver Lazarevski, filmproducent, kultur-och fritidsforvaltningen
Alexander Hultgren, arrangemangstekniker, kultur-och
fritidsforvaltningen

Kommunledningsforvaltningen den 11 december kl1.09.00

Paragrafer 204-233

Sekreterare
Sofia Norman

Ordférande
Ulf Bingsgard (L)

Justerare Marianne Fundahn (S) Fredrik Trulsson (SD)
ANSLAG/BEVIS

Beslutande organ
Datum dé anslaget sitts upp

Datum dé anslaget tas ned

Forvaringsplats

Underskrift

Protokollet ar justerat. Justeringen har tillkdnnagivits genom anslag.
Kommunfullméaktige
2023-12-11

2024-01-09

Sofia Norman

Justerares signaturer

Utdragsbestyrkan
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TRELLEBORGS KOMMUN Kommunfullmaktige

Motesdatum Métets diarienummer

2023-11-27 KS 2022/761

§ 227 Detaljplan for del av Dalkdpinge 2:1
”Vaxthusanlaggning", DP 284
Dnr KS 2023/159

Beslut

Kommunfullméktige beslutar

att anta forslag till detaljplan for del av Dalkdpinge 2:1 ”Vixthusanldggning”, DP
284.

Sammanfattning

Samhéllsbyggnadsnimnden beslutade den 12 september 2023, § 198, godkidnna
forslag till detaljplan for del av fastigheten Dalkdpinge 2:1 ”Vixthusanldggning”,
samt att Oversinda detaljplaneforslaget till kommunstyrelsen for antagande i
kommunfullmiktige.

Detaljplanen syftar till att faststélla byggratt for befintliga vixthus i dstra delen av
planomrédet samt mdjliggora for industriell odling och andra verksamheter i véstra
delen av planomradet.

Kommunledningsforvaltningen é&r positiva till planforslaget som ligger i linje med
tidigare tagna beslut berdrande planomradet och anser att detaljplanen kan antas.

Beslutsunderlag

Kommunledningsforvaltningens tjénsteskrivelse, 2023-09-18
Protokollsutdrag samhillsbyggnadsndmnden 2023-09-12, § 198
Antagandehandlingar géllande detaljplan for del av Dalkdpinge 2:1
”Viéxthusanlaggningen”, Dp 284, PL-2021-25

Yrkande

Ola Olsson (C) och Cecilia Andersson (VS) yrkar avslag pa kommunstyrelsens
forslag.

Per Jonsson (M) yrkar bifall till kommunstyrelsens forslag.

Beslutsgang

Ordfoérande Ulf Bingsgérd (L) stdller kommunstyrelsens forslag mot Ola Olssons
(C) m.fl. forslag och finner pa acklamation att kommunfullméktige beslutar att
bifalla kommunstyrelsens forslag.

Omrdstning begérs och ska genomforas.

Justerares signaturer Utdragsbestyrkan
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TRELLEBORGS KOMMUN Kommunfullmaktige

Motesdatum Métets diarienummer

2023-11-27 KS 2022/761

Omrostning

Kommunfullméktige godkénner foljande beslutsordning i omrostningen:
Ja for att bifalla styrelsens forslag.

Nej for att bifalla Centerpartiets m.fl. forslag.

I omrostningen avges 46 ja-roster och 13 nej-roster, bilaga § 227:1.

Kommunfullmaiktige beslutar ddrmed att bifalla kommunstyrelsens forslag.

Reservation

Axel Bengtsson (VS) och ledaméterna fran Vart Soderslitt reserverar sig till
formén for eget yrkande, bilaga § 227:1.

Beslutet skickas till

Kommunledningsforvaltningen, tillvéxt- och néringslivsavdelningen
Samhallsbyggnadsnidmnden

Justerares signaturer Utdragsbestyrkan
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MMD-11 - Slutligt beslut

Anvisningar for dverklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan du
overklaga. Hir fir du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till dom-
stolen inom 3 veckor fran beslutets datum. Sista
datum for 6verklagande finns pa sista sidan i
beslutet.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha och
varfor du tycker att Mark- och milj6-
6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande
(las mer om prévningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och
telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar 1
malet vidare till Mark- och milj66verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljo6verdomstolen ger provnings-
tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att mark- och miljédomstolen
domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om mark- och miljddomstolen har domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nigon annan
anledning.

Om du znte far provningstillstind giller det
overklagade beslutet. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om
du har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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