VAXJO TINGSRATT PROTOKOLL Aktbilaga 78
Mark- och miljodomstolen 2024-01-22 Mal nr M 2210-22
Handldggning i
parternas utevaro

RATTEN
Ré&dmannen Urban Lund (ordférande och protokollforare) och tekniska radet Catharina
Ogenblad

PARTER

Sokande
1. Trafikverket
Box 366
201 23 Malmé

Ombud: Jonas Gisslén

2. Trelleborgs kommun
Rédhuset
231 83 Trelleborg

Ombud: Advokat Magnus Berg
Advokataktiebolaget Nordic Law
Skeppsbron 5, 3 vin

211 20 Malmé

SAKEN

Ansokan om tillstdnd enligt miljobalken till grundvattenbortledning, byggande 1
vatten m.m. for anliggandet av en Ostra ringvig i Trelleborg, Trelleborgs kommun;
nu fraga om avskrivning m.m.

Det antecknas att Trelleborgs kommun aterkallar sin ansdkan och uppger bland annat
foljande. Ansokan forutsitter i1 allt vasentligt att de nya detaljplaner som tagits fram
av kommunen och som medger anliggande av en Ostra ringvig vunnit laga kraft. S&
har inte skett utan dessa har efter 6verklagande upphévts. Da forutsdttningarna for
provningen av méalet, genom upphédvandet av detaljplanerna, inte lingre foreligger
ser kommunen ingen annan mojlighet @n att dterkalla malet i1 dess helhet. I samband
med att mark- och miljddomstolen fattar beslut om att avskriva mélet yrkar
kommunen att domstolen, med hdnvisning till den begrdnsade provning som hittills
skett och det forhdllande att aterkallelsen av ansdkan beror pa sédrskilda
omstandigheter, skéligen beslutar om att sétta ned provningsavgiften till hdlften av

preliminért beslutad avgift, eller det belopp domstolen annars finner skéligt.
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Trafikverket uppger att verket har inget att erinra mot att mélet aterkallas. Verket
sdger att det instimmer i kommunens instillning vad géller aterbetalning av

provningsavgiften och att den i sé fall ska aterbetalas till kommunen.

Lansstyrelsen 1 Skéne 14n begir ersittning vad géller rattegdngskostnader enligt
foljande:

- Trelleborgs kommun 38 400 kr (48 timmar a 800 kr) och

- Trafikverket 3 200 kr (4 timmar 4 800 kr).
Lansstyrelsen uppger att kostnaderna bestér av inldsning av handlingar samt yttrande

1 malet.

Trelleborgs kommunen medger att till ldnsstyrelsen utge skilig erséttning for
rattegangskostnader med 17 600 kr motsvarande 22 timmars arbete. Kommunen
yttrar bland annat foljande. Kommunen och Trafikverket har en 6verenskommelse i
malet som innebar att kommunen ska sta samtliga kostnader for ansdkan, vilket dven
inkluderar utdomd erséttning for rattegangskostnader. Detta sagt sa bestrider
kommunen att utge av ldnsstyrelsen yrkad ersittning for rattegangskostnader enligt
foljande. Skyldighet uppstar for en sokande i mal om vattenverksamhet att utge
ersdttning for motparts rattegangskostnader forst sedan ansokan enligt 22 kap. 3 §
miljobalken har kungjorts, innebarande att malet forst da formellt sett tagits upp till
provning. Lansstyrelsen har innan kungorelsen och efter begiran av domstolen
inkommit med ett kompletteringsyttrande 1 malet. For arbetet med detta yttrande ar
lansstyrelsen inte beréttigad till ndgon erséttning av sdkande, i vart fall inte enligt
géllande rittegangskostnadsregler. Kungorelsen av milet skedde den 12 december
2022 och sedan kungorelsen har linsstyrelsen avgett ett yttrande i malet. For arbetet
med det yttrandet som ingetts efter det att malet kungjorts ar ldnsstyrelsen enligt
tidigare praxis berittigad till ersittning. Med beaktande av vad som nu anforts
dvensom det forhallande att malet nu aterkallats av kommunen dr den av
lansstyrelsen yrkade ersittningen oskaligt hog. Detta sagt s medger kommunen att
till lansstyrelsen utge skélig ersdttning for rattegdngskostnader med 17 600 kr

motsvarande 22 timmars arbete.
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Trafikverket uppger att verket delar kommunens instéllning enligt ovan vad géller

erséttning for rittegangskostnader.

Lansstyrelsen framfor avslutningsvis bland annat foljande. Lansstyrelsen vidhaller
ersittningsyrkandet. Enligt 25 kap. 2 § miljobalken ska sokanden svara for kostnader
i malet oaktat ansokningsmaélets skede, det vill sdga oavsett om ansdkan har
kungjorts eller inte. Lénsstyrelsen har inga synpunkter i frigan om Trelleborgs
kommuns dverenskommelse med Trafikverket som innebdr att kommunen ska sté for

samtliga kostnader i mélet.

Mark- och miljddomstolen meddelar foljande

BESLUT

1. Mark- och miljoédomstolen sétter ned den tidigare beslutade
provningsavgiften till 42 304 kr. Dadrmed ska 40 000 kr aterbetalas till
Trelleborgs kommun.

2. Mark- och miljodomstolen forpliktar Trelleborgs kommun att betala
ersdttning for rattegangskostnader till Lansstyrelsen 1 Skane 14n med totalt
41 600 kr samt rinta pa beloppet enligt 6 § rintelagen fran datum for domen
till dess betalning sker.

3. Mark- och miljodomstolen avskriver malet.

SKAL FOR BESLUT
Avskrivning
Med hénsyn till att Trafikverket och Trelleborgs kommun har dterkallat ans6kan om

tillstdnd ska malet skrivas av.

Provningsavgift
Mark- och miljodomstolen har tidigare faststéllt provningsavgiften till totalt 82 304
kr.

Enligt 9 kap. 3 § forsta stycket forordningen (1998:940) om avgifter for provning
och tillsyn enligt miljobalken far domstolen i det enskilda fallet, med hinsyn till
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provningens omfattning, tillsynsbehovet eller annan sérskild omstédndighet, minska

eller efterskénka en avgift som har beslutats med stdd av forordningen.

I andra stycket i ovan nimnda bestimmelse anges att ifrdga om en vattenverksamhet
ska domstolen i samband med att handlédggningen avslutas prova avgiftens skélighet

enligt forsta stycket med sérskild hansyn till provningens omfattning.

Mark- och miljodomstolen bedémer med hinsyn till prévningens omfattning att
avgiften skiligen ska sénkas till 42 304 kr. Detta innebdr att 6verskjutande belopp
om 40 000 kr ska éterbetalas till Trelleborgs kommun.

Rdttegangskostnader
I ans6kningsmal om vattenverksamhet av det slag som nu ar aktuellt ska sokanden
enligt huvudregeln 125 kap. 2 § forsta stycket miljobalken svara for sdvil sina egna

som motparternas rattegdngskostnader vid mark- och miljddomstolen.

I 18 kap. 8 § forsta stycket réattegangsbalken anges att ersittningen fullt ut ska
motsvara kostnaden for rattegangens forberedande och talans utférande jamte arvode
till ombud eller bitrdde, sévitt kostnaden skiligen varit pakallad for tillvaratagande
av partens ratt. Ersdttning ska ocksa utga for partens arbete och tidsspillan i

anledning av rittegang.

Regleringen i sistndimnda bestdmmelse innebér att en kostnad, i den man den inte ar

medgiven av motparten, endast kan erséttas om den anses skalig.

Ersittning for arvode ska bestimmas med hédnsyn till bl.a. mdlets beskaffenhet och
omfattning samt till den omsorg och skicklighet med vilken arbetet har utforts. Aven
omsténdigheter som tvisteforemalets virde och den betydelse som malets utgéng i

ovrigt haft for parten kan beaktas.

Mark- och miljddomstolen bedomer att sokanden ska svara for motparts
rittegdngskostnad dven for arbete som nedlagts innan kungorelse (jfr

13 kap. 4 § tredje stycket réattegdngsbalken, 18 kap. 5 § andra stycket
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rittegadngsbalken, NJA 1991 s. 127, NJA 2002 s. 241 och NJA 2014 s. 677). Detta
innebér att Trelleborgs kommun ska svara for ldnsstyrelsens réittegangskostnader i
den del som é&r skélig. Den del som redan &r vitsordad ska oavsett beddmning av

skélighet betalas av kommunen.

Efter att ansdkan inkom den 3 maj 2022 till mark- och miljddomstolen har domstolen
anmodat ldnsstyrelsen att inkomma med synpunkter gédllande behovet av
komplettering av ansokningshandlingarna. Lansstyrelsen har framfort relativt
omfattande synpunkter gillande behovet av kompletteringar. Efter att sokanden
inkom med kompletteringar kungjordes ansdkan. Lansstyrelsen har direfter

inkommit med ett yttrande.

Mark- och miljddomstolen bedomer att den av ldnsstyrelsen yrkade erséttningen 1 sin
helhet ar skélig. Trelleborgs kommun ska dérfor ersitta ldnsstyrelsen for yrkat
belopp med 41 600 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (MMD-11)

Overklagande senast den 12 februari 2024.

Urban Lund
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MMD-11 - Slutligt beslut

Anvisningar for dverklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

MMD-11

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan du
overklaga. Hir fir du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till dom-
stolen inom 3 veckor fran beslutets datum. Sista
datum for 6verklagande finns pa sista sidan i
beslutet.

Sa har gor du

1. Skriv mark- och miljédomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring du vill ha och
varfor du tycker att Mark- och milj6-
6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande
(las mer om prévningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn samt aktuella och fullstindiga
uppgifter om var domstolen kan na dig:
postadresser, e-postadresser och
telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud goéra det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till mark-
och miljédomstolen. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Mark- och miljédomstolen kontrollerar att
overklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen 6ver-
klagandet. Det innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar 1
malet vidare till Mark- och milj66verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Mark- och milj6-
6verdomstolen skicka brev pa detta siitt.

Provningstillstand i Mark- och miljo-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Mark- och
milj66verdomstolen tar domstolen forst stillning
till om malet ska tas upp till provning,.

Mark- och miljo6verdomstolen ger provnings-
tillstand 1 fyra olika fall.

e Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att mark- och miljédomstolen
domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om mark- och miljddomstolen har domt ritt
utan att ta upp malet.

e Domstolen beh6ver ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedémer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nigon annan
anledning.

Om du znte far provningstillstind giller det
overklagade beslutet. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med mark- och miljédomstolen om
du har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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